Artikkeleita

Naiset kirkossa: kysymys naisdiakonaatista?

Kysymys naisdiakonaa-

tista nousee harvaksel-
taan esiin katolisessa kir-
kossa. Viimeksi 18.5.2012
Kathpress uutisoi “naisdia-
konikeskustelun” Saksan
katolilaisten paivilla (Deut-
sche Katholikentag) Mann-
heimissa suututtaneen joi-
takin piispoja. Esimerkiksi
Bambergin arkkipiispa
Ludwig Schick ja Essenin
piispa Franz-Josef Overbeck
vetosivat paavi Johannes
Paavali II:n selvésti sano-
neen, etta kirkolla ei ole
valtaa antaa naisille pappis-
vihkimystd, jolloin kysymys
naisten diakonaatista olisi
my0Os ratkennut. Tdllaista
tulkintaa on kannattanut
myds esimerkiksi Regens-
burgin piispa Gerhard
Ludwig Miiller, joka Saksan
katolisessa piispainkokouk-
sissa vastaa ekumeenisista
kysymyKksista.

Mitd katolinen kirkko siis
oikeastaan opettaa naisdia-
konaatista? Paavi Johan-
nes Paavali II:n apostolinen
kirje Ordinatio sacerdotalis
totesi, ettd “kirkolla ei ole
minkddnlaista valtaa antaa
naisille pappisvihkimysta ja
kaikkien kirkon uskovien on
lopullisesti pidettava kiinni
tasta ratkaisusta”. Kanoni-
nen laki toteaa, etta vihki-
myksen sakramentin ottaa
patevasti vastaan vain kas-
tettu mies (kaanon 1024).

Keskustelussa naisdia-
konaatista vedotaan usein
esimerkiksi sithen, etta var-
haisessa kirkossa on todis-
tettavasti ollut diakonissan
"virka” ja diakonissan vih-
kimys. Diakonissoista ker-
tovien historiallisten ldhtei-
den tulkinta kuitenkin usein
muuttuu juupas-eipés-kes-
kusteluksi. Jotkut tulkitse-
vat lahteiden todistavan,
ettd diakonissat olivat oike-
astaan diakoneihin verrat-
tavia, toiset tulkitsevat dia-
konissan tehtavat ja vihki-
myksen selvésti diakoneista
erilliseksi.

Keskustelussa otetaan
esiin myds se, etta vaikka
toisaalta pappeuden sakra-
mentti on yksi, siind on
kolme astetta. Kuten Vati-
kaanin II kirkolliskokouk-
sen konstituutio Lumen
Gentium sanoi, diakonia ei
vihitd pappeuteen (ad sacer-
dotium), vaan palvelemaan
(ad ministerium). Taman
perusteella jotkut tulkitse-
vat, etta kysymys naisdia-
konaatista ei olisi tdysin
selvd, vaikka naisten vih-
kiminen “ad sacerdotium”
onkin mahdotonta. Kun
uskonopin kongregaation

julistus Inter insigniores
vuonna 1976 kasitteli nais-
pappeutta, Vatikaanin kom-
mentaari tahan julistukseen
totesi, ettd kysymys naisdia-
koneista oli tietoisesti jatetty
asiakirjasta pois, koska sita
tulisi kasitella omana ongel-
manaan.

Kansainvdlinen teolo-
ginen komissio julkaisi
vuonna 2002 asiakirjan dia-
konin virasta kirkossa, ja
sivusi lyhyesti kysymysta
naisten diakoniksi vihki-
misesta. Komissio totesi,
ettda lopullinen kannanotto
tassda asiassa kuuluu ope-
tusviralle. Kuitenkin komis-
sion mukaan kaksi asiaa on
otettava huomioon: se, etta
varhaisen kirkon diakonis-
sat eivat olleet pelkastdan ja
yksinkertaisesti samaa kuin
diakonit, ja se, ettd vihki-
myksen sakramentti on yksi.
Komissio siis kdytannossa
vahintadnkin kallistui kiel-
teiselle kannalle.

Voinee turvallisesti sanoa,
ettda vaikka kysymysta
naisten diakoniksi vihkimi-
sen mahdollisuudesta ei oli-
sikaan lopullisesti ratkaistu
naispappeuskysymyksen
yhteydessa, katolinen kirkko
ei usko eika opeta sen olevan
mahdollista. On darimmai-
sen epatodenndkoistd, etta
naisten vihkiminen diako-
neiksi koskaan tulisi katoli-
seen kirkkoon. Yksiselittei-
sia teologisia perusteita dia-
koninvihkimyksen avaami-
seksi naisille ei ole.

Sisar Sara Butler (dogma-
tiilkan professori ja Kansain-
valisen teologisen komission
jasen) esitti joitakin mielen-
kiintoisia huomioita dia-
konissoista ja vihkimyksen
sakramentista artikkelissaan
"Women Deacons and Sac-
ramental Symbolism” (New
Diaconal Review, toukokuu
2011, 38-49).

Varhaisen kirkon
lihteet

Butler kasitteli kysymysta,
onko diakoninvihkimys ja
virka ollut “sukupuolineut-
raali” ja oliko varhaisen
kirkon diakonissoissa ja dia-
koneissa siis kyse samasta
asiasta. Han viittasi joihin-
kin varhaiskirkon teksteihin,
joissa toisaalta argumentoi-
daan naispappeutta vastaan,
mutta toisaalta selitetdén,
kuinka naiset saattoivat olla
diakonissoja. On tosin huo-
mattava, ettd ndma tekstit
kasittelivat myos leskid ja
neitsyitd, jotka nekin olivat
“saatyja” kirkossa. Tdllaisia

teksteja olivat esimerkiksi
Didascalia Apostolorum
(n. v. 240) ja Constitutiones
Apostolicae (n. v. 380).

Butler totesi, etta seka
naisten diakoniksi vihki-
misen vastustajat ettd kan-
nattajat viittaavat samoihin
lahteisiin, mutta tulkitsevat
niita eri tavalla. Kannattajat
korostavat mielelladn, etta
naisten vihkimysriitti (ordi-
naatio) diakonissaksi, jos ei
olisikaan ollut tdysin ident-
tinen, olisi kuitenkin ollut
samankaltainen miesdiako-
nien vihkimyksen kanssa, ja
sisdlsi “kétten paallepanemi-
sen”. Kirkkojarjestyksissa ja
kanonisissa ohjeissa kuva-
taan diakonissojen tehtavia
ja edellytyksida vihkimyk-
selle. Joissakin teksteissa
diakonissat selkedsti luetaan
“papistoon” kuuluviksi, ja
monet kirkkoisat tunnusta-
vat diakonissojen olemassa-
olon.

Vastustajat taas korosta-
vat vihkimysriittien eroja.
Diakonissojen kirkollinen
palvelutehtava ei ollut mies-
diakonien vastine, ja se vai-
kuttaa pikemminkin olleen
verrattavissa alempiin vih-
kimyksiin. Vaikka joissakin
riiteissa puhutaan ”vihki-
myksestd”, tilla termilla ei
valttamatta ollut sita teknista
merkitystd, jonka se sai vasta
keskiajalla. Koska diakonis-
sat eivat hoitaneet alttaripal-
velutehtavia ja heidan teh-
tavansa rajoittui naisiin ja
lapsiin, eiollut kyse samasta
“virasta” kuin miesdiako-
neilla.

Butler esittaa hyvan kysy-
myksen: jos todella olisi
ollut kyse yhdesta ja samasta
diakoninvirasta naisten ja
miesten kohdalla, miksi oli
olemassa kaksi eri vihki-
mysriittia? Voisi olettaa, etta
mies- ja naisdiakonit olisi
vihitty yhdessd, koska eihan
ole olemassa erilaista kas-
tekaavaa tytdille ja pojille.
Tama tukisi sita olettamusta,
etta diakonissan virkaa ei
kasitetty diakonia vastaa-
vaksi.

Sakramentaalinen
symboliikka: Pyha
Henki, Neitsyt Maria,
Raamatun naiset

Diakonissojen “esikuva”
naissa teksteissa oli Pyha
Henki. Erdaan Didascalia
Apostolorumin kohdan
mukaan piispaa olisi pidet-
tava isana ja kunnioitettava
kuin Isaa Jumalaa, diakonia
kuin Kristusta, diakonissaa
kuin Pyhaa Henked, pappeja

kuten apostoleja, ja leskia ja
orpoja tulisi pitaa arvossa
kuin Jumalan alttaria.

Sekda diakonit etta dia-

konissat olivat suoraan
piispan alaisia ja avustivat
hantd hanen palvelutehta-
vassaan. Diakonissat vasta-
sivat piispan palvelutehta-
vasta naisille. Tassa oli kyse
esimerkiksi naiskatekumee-

Maria Magdaleena, Maria,
Jaakobin tytdr ja Joosefin
aiti, ja Sebedeuksen poikien
aiti. Usein rukouksissa viita-
taan myos Vanhan testamen-
tin naisprofeettoihin, Mirja-
miin, Deboraan, Huldaan ja
Hannaan. Ehka yllattavaa
on se, ettd Roomalaiskirjeen
mainitsema Foibe esiintyy
vasta 700-luvulta olevissa
rukouksissa, ei varhaisem-

nien voitelusta ja heidan
opettamisestaan kasteen
jalkeen tai vierailuista sai-
raiden naisten luona. Mies-
diakoni taas vastasi paitsi
palvelutehtavasta miehille,
myOs monista muista asi-
oista. Erityisesti han avusti
piispaa liturgiassa.

Constitutiones apostoli-
caen mukaan diakoni pal-
velee piispaa kuin Kristus
Isad, ja diakonissa on riip-
puvainen miesdiakonista
kuin Pyha Henki Kristuk-
sesta. Diakonissan tehtdva
oli opettaa maallikkonaisia
ja toimia valittdjana heidan
ja piispan tai miesdiakonin
valilla.

Diakonissan vihkimyk-
sen rukousten perusteella
toinen diakonissan esikuva
oli erityisesti Neitsyt Maria.
Kolmas esikuva oli suuri
joukko Raamatun naisia.
Didascalia apostolorum
sanoo jopa, ettd Jeesustakin
palvelivat diakonissat, kuten

missa teksteissa.

Butler korostaa, ettd
kaikki diakonissojen esi-
kuvat olivat siis feminii-
nisid, jos mukaan luetaan
Pyha Henki siind mieless3,
ettd seemildisissa kielissa
“Henki” on feminiini. Tal-
takin kannalta diakonissan
virassa oli siis selvasti kyse
naisten palvelutehtavasta
tai “saadysta” kirkossa, ei
“sukupuolineutraalista”
diakonin virasta. Kun lap-
sikaste yleistyi ja kasteeseen
liittyvda naisten palveluteh-
tavaa ei endaa sellaisenaan
tarvittu, naisdiakonaatti
vahitellen siirtyi naisluosta-
reihin (esimerkiksi abbedis-
sojen vihkiminen diakonis-
soiksi sidilyi jonkin aikaa) ja
lopulta katosi.
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Jasenmaksun maksaminen
on vapaaehtoista, mutta
koska katolisella kirkolla ei
ole oikeutta kerdta jasenmak-
sua valtionverotuksen yhtey-
dessda, sen maksaminen,
samoin kuin seurakunnan
tukeminen ja Fides-lehden
vuosikerran maksaminen,
on erittdin tarpeellista koko
hiippakunnan ja seurakun-
tien toiminnan yllapitami-
seksi ja kehittamiseksi.

Membership fee
of the Diocese

Receiver:
Katolinen kirkko
Suomessa

Bank account:
FI78 1014 3000 2374 91
NDEAFIHH

Reference number:
90010

More information:
katolinen.net/
?page_id=290

The paying of the member-
ship fee is not obligatory,
but — as the Catholic Church
in Finland has not got the
right to collect the so called
church tax through the state
— paying it as well as suppor-
ting the parish and the Dioce-
san Magazine Fides are very
important for sustaining and
developing the activities of
the parishes and the whole
Diocese.
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